Dotaz:
Vazeny vybore,
Obracim se na vas s nékolika podnéty pro feSeni:

1. Na zakladé vaseho hlasovani per rollam €. 204 bych vas rada upozornila (i kdyz je
mozné, Ze uz o pripadu vite) na zavod €. 16156 v terminu 2. 4. 2016 v Roznové pod
Radhostém. Z uvedenych propozic a volné pfistupnych informaci o hale (viz pfiloha €. 1, kterou
vam zasilam) je rozmér haly v rozporu se soutéznim fadem klubu agility. Véfim tedy, Ze vybor
klubu ma dostatecné prostfedky (zejména hlasovani per rollam) k tomu, aby tyto zavody
okamzité vyradil z terminového kalendare.

2. Z prilohy €. 2 — vefejné komunikace p. rozhod¢&i Lenky Pankové a p. rozhodc¢i Slavky
Podmolové na socialni siti vyplyva, ze rozhodcCi nejednaji v dobrém jménu klubu, kdy p. Lenka
Pankova vystupuje proti rozhodnuti vyboru viz per rollam. C 204, pani Slavka Podmolova si je
védoma, Ze posuzovanim zavodd v Roznoveé bude porusovat soutézni fad a vefejné se

k tomuto pfiznava. Prosim tedy vybor klubu, aby se zabyval vystupovanim rozhodgich KACR a
zaroven Clenky KRK, kdy se v tomto pfipadé zcela jisté jedna o poruSovani stanov ve smyslu
prav a povinnosti ¢lend (dodrzovani klubovych normativa a jednani v zajmu klubu) a aby ucinil
dostateCna karna opatfeni, aby k takovému chovani jiz dale nedochazelo.

3. Prosim timto vybor klubu, aby ucinil vyklad &i upfesnéni soutézniho fadu v bodu 2.1.8.
Protesty, kde se uvadi, ze ,Zalohu stanovi pfedem pofadatel a je zvefejnéna v propozicich
zavodu.“ Vzhledem k propozicim jiZ zminéného zavodu v bodé 1 bohuZel dochazi k tomu, Ze
poradatelé si stanovuji nerealné (nepfimérené) vyse zalohy — viz propozice (
https://drive.google.com/file/d/0B85vTBwWPHbYCNFRGajNKaV9fM2M/view ), kde se uvadi, ze
protest je mozné podat po slozeni zalohy 1,50 K¢, 3 kg klobas a 5 | slivovice. PovaZzuji toto za
vysmeéch soutéznimu fadu i klubu agility a proto prosim o vyfeSeni tak, aby se tato situace uz
nemohla opakovat

4. Prosim vybor o informaci jak je mozné, Ze vykonnostni prikazy klubu agility jsou zasilany
v obalkach s hlavickou okresniho soudu, z jakého duvodu nejsou fadné rozesilany a
financovany klubem (pfiloha €. 3).

S pozdravem a pfanim klidnych Velikono&nich svatku
R Mandova

Odpovéd:

Dobry den,

k Vasim podnétim k feSeni, které jste nam zaslala dne 25. 3.2016, Vam sdélujeme nasleduijici:

1) Zavod &. 16156 v Roznové pod Radhostém byl zafazen do terminového kalendafe KACR,
byl na ného delegovan rozhod&i KACR a neni nic, co by odporovalo platnym reglementdm.
Poradatel tento zavod uvadi jako "jumpingy - specialni”, tak to bylo a je uvedeno i v kacr.info.
V8echny soutéze (tedy b&hy) odpovidaji bodu 2.1.4.3. Soutézniho fadu KACR. Co se tyka Vami
zmifnovaného mensiho rozméru plochy pro parkur, jde o - cituji Soutézni fad: "Ostatni podminky
a odliSnosti od fadu agility (v€etné vySky skokovych piekazek) urCuje pofadatel s delegovanym
rozhodCim." konec citace. Dle ujisténi pofadatele i delegované rozhodcCi tyto odliSnosti byly
urCeny (tedy rozhodnuti Soutézniho fadu bylo dodrZzeno) a nemaiji vliv na bezpecnost psl a
psovodd.

Tyto zavody tedy splfiuji podminky zavodu agility pod hlavickou KACR.


https://drive.google.com/file/d/0B85vTBwPHbYCNFRGajNKaV9fM2M/view
http://kacr.info/

2) Vybor nema C€as ani prostfedky na to, aby procital diskuze na vefejnych sitich, kde se mize
prihlasit kdokoliv pod jakymkoliv jménem a tak i pfidavat pfispévky.

Nicméné - po precteni diskuze na FB k vySe uvedenému zavodu €. 16156 vybor neshledava
pravdivé Vase tvrzeni, ze se rozhodcCi pani Pankova provinila proti vysledku jednani vyboru Per
rollam &. 204, kdy vybor projednal odpovéd na dotaz ¢lena KACR, citoval normativ platny pro
CR (Vami nespravné oznadovaného jako "rozhodnuti" vyboru), rozhod&i udavané rozméry hal
se tykaji predevSim zavodl v zahrani€i, kde nase normativy neplati; a Ze se rozhod¢&i pani
Podmolova pfiznava k porusovani platnych normativi. Vysvétleni - viz nase vyjadieni vySe, v
bodé 1), zavod, ktery rozhodcCi Jaroslava Podmolova posuzovala, spliiuje vSechny podminky
platnych normativi KACR.

3) Jak spravné piSete, platny normativ stanovi, co se tyka vySe zalohy (tzv. kauce) k protestu,
pouze jeji vySi a povinnost ji zvefejnit v propozicich. Coz pofadatel vySe uvedené akce splnil.
Dale feSi pouze to, jak bude se zalohou nalozeno, pokud bude/nebude protest uznan. Vami
zminovanou tzv. "pfimérenost" zalohy normativy nefesi, tedy poradatel ani v tomto bodu opét
neporusil zadny platny reglement.

Nicméné Vas informujeme, Ze jeden z bodu, ktery chceme v Soutézim fadu zménit, je i
zavedeni mény (tedy CZK, popf. plus jakakoliv dalSi ména urCena poradatelem), v€. omezeni
max. vyse této zalohy.

4) VSechny VP doposud byly a jsou rozesilany fadné. Zadny normativ neurduje, v jak
ofrankovanych ¢i barevnych nebo velkych ¢i malych obalkach se tak ma Cinit. S rozesilanim VP
nema KACR zadné zvy$ené naklad. Uréeny jsou pouze &asové |hity, a to jak pro zaplaceni
poplatku za vystaveni VP, tak pro odeslani fadné vyzadaného a zaplaceného VP. Ani v tomto
sméru nezaznamenavame zadné nedostatky.

S pozdravem

Vybor Klubu agility CR



